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Transitar por el tiempo, nos remonta a 130 afios atras. Tres siglos se entrelazan, en el universo
juridico costarricense, un dictador decide dejar de serlo para dar espacio a decisiones mas
democréticas, a la abolicion de la pena de muerte, un Colegio de Abogados con un afio de existencia
y listo para editar su primera revista: "El Foro”.

Un siglo XX, marcado por decisiones transcendentales, en el espectro juridico, un Codigo de
Trabajo, que establece nuevas pautas en favor de los trabajadores, la abolicion del ejército como
institucion permanente, el fortalecimiento del Tribunal Supremo de Elecciones y la creacion de la Sala
Constitucional, que hoy han formado el ser costarricense del siglo XXI, dénde los acontecimientos
politicos, han servido como precedente para formar nuestra propia ciencia juridica.

Es por tal razén, que los derechos humanos, estan escritos en nuestras leyes, y se encuentran
inmersos en nuestra mente. Y desde el anonimato, los abogados y abogadas, que ejercen como
litigantes, con sus escritos 0o como magistrados y magistradas de la Sala Constitucional, con sus
sentencias que marcan una ruta muy clara en defensa de los derechos humanos, sin duda, a través
de estos agremiados y agremiadas el que hacer juridico es un ingrediente determinante en la
formacion de la sociedad costarricense.

El ideal de la primera edicién de la revista El Foro en el afio de 1882, era el desarrollo de la
ciencia juridica, pero la evolucion de ésta hoy se ubica ante escenarios inimaginables, luego de
hechos que cambiaron radicalmente la historia de la humanidad, como la utilizacidn de la electricidad
y la energia nuclear, dos guerras mundiales, el viaje a la Luna, el ascenso y la caida del imperio
soviético, el debilitamiento de otros imperios principalmente europeos, la filosofia y la ciencia, nos
recuerdan que la lucha por mas y mejores derechos en pro de las personas y de la humanidad
tendra como Unico limite el dfa que desaparezcamos como especie.

En ésta, realidad del siglo XXI y con deseos de poder trasladarnos en el tiempo y compartir
con nuestros antecesores, los avances que hemos tenido durante 130 afios, con la Edicién No. 13;
dirigida a las personas que conforman nuestra agrupacion y que hoy puede ser accesada, desde la
Biblioteca de la Rioja y de ahi, a todo el planeta.

El saber juridico tiene y desarrolla, por todo el mundo instantdneamente el intercambio de ideas
Y pensamientos, que inciden en nuestras actividades y por tal razén, la adaptacién a nuestro mundo
debe y tiene, obligatoriamente la marca de los costarricenses.

Lo que hace 130 afios, era una incipiente propuesta para desarrollar la ciencia juridica,
actualmente se fortalece y se consolida como una parte de la etapa de expansién, que serd uno de
los retos mas importantes para las personas que continuaran en ésta labor.

En ésta edicién especial, 13-130 Aniversario, encontramos temas como la Problematica de La
Administracion de Condominios y sus Repercusiones expuesto por la experta Roxana Sanchez. La
Legitimacion de Capitales es un mal que Carcome Nuestras Sociedades enfocado por Juan Carlos
Esquivel, quien se ha convertido en una referente de ésta tema en la comunidad juridica.
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El analisis de los Derecho Humanos, Nos lleva a razonar sobre la perspectiva constitucional y 12
fuerza que surge de los tratados internacionales, sobre dicha materia y en situaciones diferentes,
Gunnar Nufiez y Maikel Hinrichchs Luis F. Fernandez, Hamilton Da Cunha; nos hacen reflexionar sobre el
compromiso real, de incorporar los derechos humanos, no so6lo el plano legislativo y jurisprudencial en
sentido estricto, sino que también el Estado no s€ convierta en un a agente de amenaza e intimidacion
parala ciudadania, cuando se puede pensar que cualquier estado es un eventual agresor de los derechos
humanos.

De hecho de manera irrefutable, el derecho penal se nutre de los gierechos humanos y los incluye,
de una manera muy sutil @ nuestra legislacion, como lo comenta Alvaro Burgos, al referirse a los
principios del derecho penal juvenil y Frank Harbotle, expone sobre si para los jévenes menores de
edad que han cometido un delito, cual debe ser la opcion del aparato judicial la pena privativa o la
educativa.

La contratacion publica, tiene un norte juridico y que el Estado, logre satisfacer sus necesidades
y los administrado logren recibir sus servicios de forma que se asegure su eficiencia y eficacia. Y de
manera complementaria, la transparencia y la rendicién de cuentas, NO solo simplifican, agilizan y
hasta reducen costos, tal como nos lo plantea Denia Hernandez.

Los temas de derecho Internacional, nos recuerdan gue nNo SOmMoOs una isla y en ese sentido Dyala
Jiménez, muy atinadamente logra fusionar legal y jurisprudencialmente en relacion con la realidad de
la practica, de como fusionar el arbitraje internacional. El derecho ambiental, también tiene su espacio
y la correspondio a Maria F. Esquivel, plasmar de manera muy elocuente, que la proteccion a los

ecosistemas, es un requerimiento juridico, pues su afectacion de tiene acontecimientos transfronterizos,
como el cambio climatico.

Sobre la historia del Foro y del Colegio de Abogados Y Abogadas; Tomas Federico, en una vision
retrospectiva nos lleva al punto de partida de la razdn de ser de nuestra homenajeada El Foro 13- 130.

En el sistema internacional, la ratificacion de convenios determinados colocan a los Estados en
una cuspide, sus pilares son su autoridad moral y la fuerza ejemplar sobre el resto de la comunidad
internacional, es por ello que seleccionamos el discurso del sefior Enrique Castillo, Ministro de
Relaciones Exteriores y Culto, pues somos el primer pais del continente americano, en ratificar todos
los instrumentos juridicos de Derecho Internacional Humanitario.

El Foro 13 - 130 Aniversario, cumple un afio mas, pero también sigue cumpliendo con la mision
de quienes iniciaron este proyecto. Un agradecimiento, a todas las personas que han escrito para
nuestra revista, a nuestros colegas Y a las personas que nos honran leyendo los articulos de nuestros
ejemplares.

Lic. Alvaro Sdnchez Gonzidlez
Director
Consejo Editorial
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EL FORO (130 afios de egregia historia)

Prof. Tomas Federico Arias Castro?

Resumen

El presente articulo de investigacién histori-
ca, expone al lector, un detallado estudio, acerca
de los principales hechos que dieron origen a la
Revista E/ Foro del Colegio de Abogados. Consi-
derada como una de las publicaciones mas im-
portantes y destacadas en la historia juridica de
Costa Rica, desde el siglo XIX.

Abstract

This article of historical research presents
the reader with a detailed study of the essential
facts that originated the magazine £/ Foro de Co-
legio de Abogados. Considere done of the most
important and prominent publications in the le-
gal history of Costa Rica since the nineteenth
century.

Palabras claves
Historia — Derecho - Abogados - Revista -
Publicaciones

Key Words
History - Law - Lawyers - Magazine - Publica-
tions

En el afio 2012, los integrantes del gremio
juridico, estamos celebrando los 130 afios de
fundacion de E/ Foro, el cual, desde su primer
ejemplar, se caracterizd por la seriedad acadé-
mica de sus articulos, la profundidad tematica
de sus escritos y la brillante gala profesional de
sus directores, redactores y colaboradores.

Su eximio derrotero se encuentra asentado
en una de las paginas mas determinantes de
nuestra historia juridica nacional. Con la idea
de modernizar nuestra anacrénica legislacién en
Derecho Civil (la cual databa de 1841), el Presi-
dente de la Republica, Gral. Préspero Fernandez
Oreamuno (1882-1885)?, encargd a su Secre-
tario de Justicia, Dr. Francisco Chavez Castro?,

1 Abogado, Historiador, Politélogo. Coordinador Catedra de
Historia del Derecho, Facultad de Derecho, U.C.R.

2 BONILLA, Harold h., Los Presidentes (tomo I), San José: EU-
NED, 1979, p. 145.

3 OBREGON LORIA, Rafael. “Dr. Francisco Chavez Castro” (Ini-
ciador de la codificacion de leyes en Costa Rica), Revista de los

la actualizacion de dicho acépite juridico. Fue
entonces cuando Chavez redactd y presentd un
proyecto de ley ante el Congreso, con el fin de
emitir un nuevo Cédigo Civil.

La anterior peticién fue aprobada en agosto
de 1882 por medio del Decreto N.° IX4, en el
cual se autorizo a la conformacidon de una Comi-
sion Codificadora al respecto. Dicho 6rgano es-
tuvo conformado por algunos de los juristas mas
afamados del recién creado Colegio de Abogados
(fundado el 6 de agosto de 1881, por el Dr. Eu-
sebio Figueroa Oreamuno®) y cuyos integrantes
fueron: Dr. Francisco Chavez Castro (Presiden-
te), Dr. Antonio Cruz Polanco, Lic. José J. Rodri-
guez Zeledon, Lic. Ascension Esquivel Ibarra vy
Lic. Bernardo Soto Alfaro (miembros titulares),
Lic. Ricardo Jiménez Oreamuno, Lic. Cleto Gon-
zalez Viquez, Lic. José Astla Aguilar y Lic. Ri-
cardo Pacheco Marchena (miembros suplentes)
y un sobresaliente estudiante de Derecho como
Secretario y corrector de estilo, en la persona
del joven Alberto Brenes Cérdoba.®

Por razones de salud, el Dr. Chavez Castro
se vio obligado a renunciar a los puestos antes
citados, siendo sucedido por el Dr. Cruz Polan-
co.” Pero un mes antes de dicha dimision, habia
ideado la conformacion de un escrito que sirvie-
se para difundir y comentar todo lo concerniente
a la elaboracion del novel Cédigo Civil. Por lo
cual, el 2 de septiembre de 1882, se suscribid
el Acuerdo Ejecutivo No. CXIX8, disponiéndose
la creacién de un periddico con el nombre de F/
Foro y bajo la tutela editorial del Colegio de Abo-
dados,

Como podra colegirse, el apelativo de esta
novedosa obra, se fundamentaba en el antiguo
vocablo latin forum?®, el cual se utilizaba para re-

Archivos Nacionales, No, 7-8, 1946, pp. 380-381.

4 Coleccidn de Leyes y Decretos (1882), 1883, pp. 199-200,
5 ARIAS CASTRO, Tomas Federico, Dr. Eusebio Figueroa Orea-
muno (Su derrotero e impronta en la historia decimondnica cos-
tarricense), San Jose: EUCR, 2011, pp. 74-80.

6 ARIAS CASTRO, Tomés Federico, “Lic. Alberto Brenes Cor-
doba: Vida y obra del jurisconsulto por antonomasia en Costa
Rica”, Revista El Foro, edicion especial, 2008, p. 6.

7 BRENES CORDOBA. Alberto, Historia del Derecho, San José:
Tipografia Lehmann, 1913, p. 318.

8 Coleccion de Leyes y Decretos (1882), 1883, pp. 209-210.
9 CALATAYUD PONCE DE LEON, Vicente, Diccionario de latin
Juridico, San José: Investigaciones Juridicas S. A., 2005, p. 105.

REVISTAELFORO m 7



REVISTA EL FORO - Colegio de Abogados * N° 13

ferirse a la famosa plaza publica romana?® (ubi-
cada al interior de la Civitas, entre el Capitolio
y el monte Palatino) en donde se aplicaba, ad-
ministraba y ejercia la Iustitia y el Derectum®,
durante la época histdrica de la Republica.

Asi las cosas, el 31 de octubre de 1882, se
publicé el primer ejemplar de dicho periodico
con el nombre de: E/ Foro: Boletin de Jurispru-
dencia (Organo del Colegio de Abogados y de
la Comision Codificadora).*? Su primer Director
fue el distinguido abogado y periodista, Lic. An-
gel Anselmo Castro Méndez'® y se decidi6 que
su tiraje fuese semanal, siendo elaborado en la
Imprenta Nacional.

A partir de 1884 y de modo conjunto a su
objetivo original, se incluyd en su redaccion: una
seccién editorial, trascripciones de examenes de
grado y tesis de incorporacién de los nuevos Li-
cenciado en Derecho, narraciones de procesos
judiciales famosos, resefias de publicaciones ju-
ridicas, biografias de abogados ilustres, mono-
grafias y escritos juridicos, etc.

Para abril de 1885 la Comision Codificadora
fenecid su labor de redaccion del Cdédigo Civil,
el cual entraria en vigencia el 1° de enero de
1888.1* Seis meses antes y considerando que la
funcion primigenia para la que le se fundd ya
habia terminado, se publicé el ultimo ejemplar
de El Foro, el 14 de junio de 1887'°, después de
haber publicado 96 ejemplares.

Para 1905, la Junta Directiva del Colegio de
Abogados, bajo la presidencia del citado jurista
Rodriguez Zeleddn'¢, decidio volver a editarlo,
pero en esta ocasion bajo un formato distinto,
pues se publicé como Revista Juridica El Foro*’,
bajo la direccion del ilustre jurista Luis Cruz
Meza'8, pasandose de un tiraje semanal a uno
mensual e imprimiéndose en la otrora impren-

10 SECCO ELAURI, Oscar y BARIDON, Pedro D., Historia Uni-
versal (Roma), Buenos Aires: Editorial Kapelusz, 1972, p. 101.
11 MANAVELLA, Carlos, Curso de Derecho Romano, San José:
Editorial ARS, 1981, pp. 26-29. )

12 El Foro: Boletin de Jurisprudencia (Organo del Colegio de
Abogados y de la Comision Codificadora), N.© 1, 1882, p. 1

13 NUNEZ MONGE, Francisco, Periddicos y Perfodistas, 5an
José: ECR, 1980, pp. 59-60.

14 Coleccién de Leyes y Decretos (1885), 1886, pp. 114-115
v (1887), 1888, p. 344.

15 ARIAS CASTRO, Tomés Federico, "Historia de la primera
Junta Directiva del Colegio de Abogados”, Revista El Foro, N.©
10, 2009, p. 9.

16 FUMERO VARGAS, Patricia, Colegio de Abogados de Costa
Rica: ciento veinte afios de Historia (1881-2001), San José:
Instituto Costarricense de Ciencias Juridicas, 2001, p. 113.

17 Revista Juridica El Foro, N.° 1, 1905, p. 1.

18 SAENZ CARBONELL, Jorge F., Los sistermas normativos en la
historia de Costa Rica, Heredia: Ediciones Chico, 2008, p. 621.
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ta de Avelino Alsina. Segunda ocasion esta, en
la que se mantuvo sucesivamente hasta 1921,
después de la emision de 190 publicaciones.

Por tercera vez, el 6rgano directivo del re-
ferido ente colegial, presidido por el Lic. Anto-
nio Picado Guerrero!®, acordd su reapertura en
1945, cuando fue mensualmente publicada, bajo
el formato de su inmediata antecesora, pero con
el nombre de Revista del Colegio de Abogados.*
Hasta fenecer nuevamente en 1972, con un tira-
je de 184 ediciones. Ya que a partir de 1974, y
como resultado de un convenio de cooperacion
suscrito entre la Facultad de Derecho de la Uni-
versidad de Costa Rica y el Colegio de Abogados,
se decidid publicar conjuntamente la Revista de
Ciencias Juridicas.?!

Finalmente, en el mes de mayo de 2002 y
bajo la presidencia del Dr. Manuel Amador Her-
nandez, la Junta Directiva del Colegio de Abo-
gados tomo la decisién de volver a editarla con
el nombre de El Foro: Revista del Colegio de
Abogados de Costa Rica.?? Pero en esta ocasion
con un tiraje semestral y con la novedad de que,
por primera vez en su historia, se designase a
una abogada como su Directora, en la persona
de la Licda. Alexandra Ldpez Soto. Manteniendo
hasta el presente, diez afios de publicaciones in-
terrumpidas, con distintos Directores segun las
Juntas Directivas que se han venido sucediendo.

Por todo el ilustre derrotero senalado, la re-
vista juridica El Foro, con sus 130 afos de exis-
tencia, se yergue al dia de hoy, como la publica-
cién de su clase mas antigua de nuestra nacién,
ocupando el prestigioso sitial de honor como
una de las revistas académicas mas distinguidas
de Costa Rica. Erigiendose desde ese primige-
nio afio de 1882, como la sempiterna vocera de
todos aquellos que nos dedicamos a la noble y
emblematica profesion forense.

19 Colegio de Abogados, Catdlogo de Abogados (1960), San
José: 1960, p. 12.

20 Revista del Colegio de Abogados, N.© 1, 1945, p. 1.

21 ROMERQ PEREZ, Jorge E., “"Presentacion”, Revista de Cien-
clas Juridicas, N.© 123, 2010, p. 9.

22 El Foro: Revista del Colegio de Abogados de Costa Rica, N.©
1, 2002, p. 1.
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PRINCIPIO EDUCATIVO Y REGIMEN SANCIONATORIO EN LA LEY DE
JUSTICIA PENAL JUVENIL: ANALISIS DE LAS SANCIONES EDUCATIVAS
Y PRIVATIVAS DE LIBERTAD IMPUESTAS POR LQS JUZGADOS PENALES
JUVENILES EN COSTA RICA EN EL PERIODO 1997-2010

Lic. Frank Harbottle Quiros**

Resumen:

En Costa Rica, a partir de la entrada en vi-
gencia de la Ley de Justicia Penal Juvenil en
mayo de 1996, las personas menores de 18 afios
de edad y con mas de 12 afios son vistas como
sujetos de derecho y no como objetos de pro-
teccién. Dentro de este contexto, si cometen un
delito, los jueces pueden imponerles una pena
privativa de libertad o educativa. En los Ultimos
aflos, en nuestro pafs, la tendencia de los Juz-
gados Penales Juveniles ha sido imponer penas
privativas de libertad, principalmente el interna-
miento en centro especializado, lo cual genera
preocupacion, porque de acuerdo con las nor-
mas nacionales e internacionales, la pena priva-
tiva de libertad es excepcional y debe utilizarse
como Ultima opcidn.

Abstract:

In Costa Rica, since the entry into force of
the Youth Criminal Justice Law in May 1996, the
people who have less than 18 years old and more
than 12 years old are seen as legal subjects and
not as objects of protection. Within this context,
if they commit a crime, the judges may impo-
se a penalty of imprisonment or educational.
In recent years, in our country, the tendency of
the Juvenile Criminal Courts has been to impo-
se penalty of imprisonment, mainly internment
in center specialized, which generates concern,
because in accordance with national and inter-
national regulations, the imprisonment is excep-
tional and should be used as a last option.

Palabras clave:

Delito, internamiento en centro especializa-
do, ley penal juvenil, menores de edad, pena
privativa de libertad, principio educativo, san-
cion.

1 *Funcionario Judicial. Licenciado en Derecho de la Universi-
dad de Costa Rica. Egresado de la Maestria en Criminologia de
la Universidad Estatal a Distancia.

Key Word:

Crime, internment in center specialized, ju-
venile criminal law, underage persons, penalty
of imprisonment, educational principle, penalty.

Introduccién

El presente articulo tiene como protagonista
a la persona que posee entre doce y dieciocho
anos de edad al momento de cometer un hecho
delictivo. Por ende, se enfoca en una poblacion
que reune una serie de caracteristicas bioldgi-
cas, psicoldgicas y sociales muy diferentes a los
adultos.

Este trabajo estd dividido en tres apartados.
El primero hace referencia al principio educati-
vo como pilar del Derecho Penal Juvenil. En el
segundo se explican los diferentes tipos de san-
ciones contempladas en la Ley de Justicia Penal
Juvenil y en la Ley de Ejecucion de las Sanciones
Penales Juveniles y su relacion con este principio.
Finalmente, se hace un analisis estadistico sobre
la cantidad de sanciones educativas y privativas
de libertad impuestas por los Juzgados Penales
Juveniles en Costa Rica en el periodo 1997-2010
a efectos de determinar si existen tendencias de
crecimiento de uno u otro tipo de sancion, par-
tiendo de la tesis de que en la medida en que se
deé un incremento de las sanciones privativas de
libertad y especificamente el internamiento en
centro especializado el principio educativo posee
menos vigencia.

I. El Principio Educativo en el Derecho
Penal Juvenil

En nuestro pais, con la entrada en vigencia de
la Ley de Justicia Penal Juvenil (LJPJ) en 1996,
se abandono la Doctrina de la Situacion Irregular
—-mantenida con la Ley Tutelar de Menores- y se
adopto la Doctrina de la Proteccién Integral.

Este nuevo modelo o paradigma fue imple-
mentado "...a través de la convencién de los De-
rechos del Nifio de 1989 y Jos diversos instru-
mentos que la complementan y en el caso de

REVISTA EL FORO m 9
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Costa Rica con la ley de la Justicia Penal Juvenil
de 1996 y la Ley de Ejecucion Penal Juvenil del
afio 2005 y por supuesto del Codigo de la Nifiez
y la Adolescencia de 1998. Este cambio de para-
digma tiene como caracteristica principal el que
se llegara a reconocer a los menores de edad los
derechos que de acuerdo con los diversos instru-
mentos internacionales de derechos humanos se
habia reconocido a todos los seres humanos en
la Justicia Penal pero se les habia desconocido a
los menores de edad... ™.

Dentro de este contexto se tornan relevantes
los principios de interés superior del nifio y de
proteccion integral.

El principio de interés superior significa que
a los jovenes en conflicto con la ley penal se
les debe garantizar en todo momento el respe-
to de los derechos fundamentales, procurando
lo que sea mas favorable a su resocializacion y
reinsercion con su familia y con la sociedad. En
este sentido se ha sefialado que: "..El Interés
del menor implica la individualizacion de éste,
con una clara determinacion de sus caracteris-
ticas y necesidades personales, de manera que,
tanto los actos procesales (incluidos desde luego
las mediadas cautelares), como la pena aplica-
da en sentencia, sean ajustados a la medida del
imputado...”.

Por su parte, el principio de proteccion inte-
gral se traduce -entre otros aspectos— en la obli-
gacion que tiene el Estado de generar las condi-
ciones necesarias para asegurar que se respeten
los derechos de los menores de edad mediante
un juzgamiento justo y respetuoso de sus ga-
rantias en los casos en que han incurrido en la
comision de un hecho delictivo.

El principio educativo -como consecuencia
de los principios de interés superior del nifio y
de proteccién integral-, es basico en el Derecho
Penal Juvenil.

De conformidad con el articulo 123 de la LJPJ,
las sanciones deben tener una finalidad primor-
dialmente educativa. Por ende, no podemos des-
ligar este principio de la denominada “preven-
cion especial positiva” o resocializacion.

2 LLOBET RODRIGUEZ (Javier). 125 Aniversario Colegio de
Abogados de Costa Rica. Memoria del XVI Congreso Juri-
dico Nacional. Diez Afos de Justicia Penal Juvenil: Pers-
pectiva hacia el futuro. Colegio de Abogados de Costa Rica,
San José, 2006, p. 176.

3 DALLUANESE RUIZ (Francisco). El Proceso Penal Juvenil
costarricense: Principios y Alternativas a la justicia. De
la Arbitrariedad a la Justicia: Adolescentes y responsabi-
lidad penal en Costa Rica. UNICEF, San José, 2000, p. 267.
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A continuacién se exponen brevemente las
sanciones contempladas en el ordenamiento ju-
ridico costarricense en materia Penal Juvenil, asi
como su relacion con el principio educativo.

II. Sanciones Educativas y Privativas de
Libertad en el Derecho Penal Juvenil
y el Principio Educativo

En Costa Rica, la Ley de Justicia Penal Juvenil
ha establecido una amplia gama de sanciones.
Dicha normativa establece "..como sanciones
principales las sanciones educativas divididas en
dos categorias, unas llamadas Sanciones Socio-
educativas y las otras son llamadas Ordenes de
Orientacidon y Supervision. Dejando como ultima
alternativa las sanciones privativas de libertad,
qgue incluso se han dividido en tres formas, una
primera categoria denominada internamiento
domiciliario, la segunda internamiento durante
el tiempo libre, éstas dos son de caracter am-
bulatorio al igual que las sanciones educativas,
y sélo hemos dejado como ultimo recurso y al-
ternativa a todas las demas sanciones el inter-
namiento en Centro especializado que tiene la
connotacion de una verdadera pena juvenil...”™.

El Derecho Penal Juvenil se caracteriza por
la flexibilidad en la reaccion sancionadora. De
esta forma, se abandonan los marcos minimos
y maximos del Derecho Penal de Adultos, pues
“..se parte de que la sancién de internamiento
debe ser la ultima ratio y de que se debe dar
prioridad a las sanciones socioeducativas y a las
drdenes de orientacion y supervision. De tal ma-
nera, se establece la sancion de internamiento
solamente cuando la pena en el derecho penal
de adultos sea mayor de seis afios; incluso ello
no se regula como obligatorio, de modo que en
ese supuesto se puede aplicar una sancion dife-
rente de la de internamiento. Por otro lado, se
dispone que cuando se aplique una sancion de
internamiento, su ejecucion debe estar influida
intensamente por el principio educativo, se debe
tratar de compensar las carencias de caracter
educativo y psicolégico que afecten al nifio y de
contrarrestar el caracter criminogeno de la pri-
vacion de libertad...”.

4 TIFFER SOTOMAYOR (Carlos). Derecho Penal Juvenil. Jus-
ticia Penal Juvenil: Instrumentos Internacionales de Na-
ciones Unidas y la Experiencia de Costa Rica; Principio
de Proporcionalidad y Sancion Penal Juvenil. Imprenta y
Litografia Mundo Gréfico, San José, 2002, p. 347.

5 LLOBET RODRIGUEZ (Javier); TIFFER SOTOMAYOR (Carlos).
La sancién penal juvenil y sus alternativas en Costa Rica:
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Si bien se ha dicho que
"...Todas las sanciones pe-
nales juveniles, responden
al principio educativo, sin
que quede excluida de esa
proyeccion socio-educati-
va la de Internamiento en v
Centro Especializado...”™, 1o
cierto es que esta ultima es
la menos compatible con
este principio, por lo que,
en aras de no desnaturali-
zar el Derecho Penal Juve-
nil, resulta indispensable
gue -en la medida de lo
posible- se acuda a la im-
posicion de sanciones edu-
cativas en esta materia.

La normativa interna-
cional es clara en cuanto a
este punto.

De conformidad con el
articulo 37 de la Conven-
cién sobre los Derechos del Nifo: "..b)...La de-
tencién, el encarcelamiento o la prision de un
nifio se llevara a cabo de conformidad con la ley
y se utilizara tan sélo como medida de ultimo
recurso y durante el periodo mas breve que pro-
ceda..”.

Las Reglas minimas de las Naciones Unidas
para la administracién de la justicia de menores
(Reglas de Beijing) establecen: "...Para mayor
flexibilidad y para evitar en la medida de lo po-
sible el confinamiento en establecimientos peni-
tenciarios, la autoridad competente podra adop-
tar una amplia diversidad de decisiones...” () "...
El confinamiento de menores en establecimien-
tos penitenciarios se utilizara en todo momento
como ultimo recurso y por el mas breve plazo
posible...” (18.1 y 19.1).

Por su parte, las Reglas de las Naciones Uni-
das para la protecciéon de los menores privados
de libertad indican: “...E/ encarcelamiento debera
usarse como ultimo recurso...” ( ) "...La privacion
de libertad de un menor debera decidirse como
ultimo recurso y por el periodo minimo necesario
y limitarse a casos excepcionales...” (1 y 2).

Socio-cducativas

Ameonestacion y
advertencia [124 - -
LI, 32 LESPJ)

C125 LI

con jurisprudencia nacional. Capitulo I: Interés Superior
del Nifio, Proteccién Integral y Garantismo (en particu-
lar con respecto a las sanciones y sus alternativas en el
Derecho Penal). UNICEF-ILANUD, San Jose, 1999, pp. 18-19.
6 Tribunal de Casacion Penal del Segundo Circuito Judicial de
San José. Sentencia 2009-0442 de las dieciséis horas quince
minutos del veintiocho de abril de dos mil nueve.

Libertad asistida

Sancianes (121
LJPJ)

¥

h)
Ordenes de
orientacién y
supervisian (121
128 LJRJ)

Abandonar trate
con determinadas
- =5 personas
(4L, 42 LESP))

Matricularse en

Adaquirie teabajn
(49, 50 LESP])

De lo anterior se desprende que la normativa
nacional e internacional obligan al Estado costa-
rricense a utilizar la pena de prision -conocida
en materia penal juvenil como internamiento en
centro especializado- como "ultima ratio”, por lo
que deben prevalecer las sanciones estrictamen-
te educativas.

En el organigrama de arriba se visualiza de
una mejor manera el catdlogo sancionatorio re-
gulado en la Ley de Justicia Penal Juvenil (LIPJ)
y la Ley de Ejecucion de la Sanciones Penales
Juveniles (LESPJ).

Como se adelantd, las sanciones contempla-
das por la normativa nacional se han dividido en
educativas (socio-educativas y érdenes de orien-
tacion y supervisién) y privativas de libertad. A
continuacion se describen brevemente cada una
de ellas.

a) Sanciones socioeducativas:

1. Amonestacion y advertencia. Consiste en
una llamada de atencion que el Juez Penal Ju-
venil dirige oralmente al menor de edad exhor-
tandolo para que se acoja a las normas de trato
familiar y convivencia social. En los casos que
corresponda, se les debe advertir a los padres,
tutores o responsables sobre la conducta segui-
da e indicarles que deben colaborar al respeto de
las normas legales y sociales. Deben ser claras y
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directas para que el menor de edad y los respon-
sables de su conducta comprendan la ilicitud de
los hechos cometidos (Art. 124 LJPJ], 32 LESPJ).

2. Libertad asistida. Se otorga la libertad al
menor de edad, quien queda obligado a cumplir
con programas educativos y recibir orientacion
y seguimiento del Juzgado, con la asistencia de
especialistas del Programa de menores de edad
de la Direccion General de Adaptacion Social.
Su duracion maxima es de cinco anos (Art. 125
LIPJ,;.33 LESP)).

3. Prestacion de servicios a la comunidad. El
menor realiza tareas gratuitas, de interés gene-
ral, en entidades de asistencia, publicas o pri-
vadas, como hospitales, escuelas, parques na-
cionales y otros establecimientos similares. Las
tareas deberan asignarse segun las aptitudes de
los menores de edad, las cuales debe cumplirlas
durante una jornada maxima de ocho horas se-
manales, los sabados, domingos y dias feriados
o en dias habiles, pero sin perjudicar la asisten-
cia a la escuela o la jornada normal de traba-
jo. Estos servicios deberan prestarse durante un
periodo maximo de seis meses (Art. 126 LJPJ,
34 a 35 LESPJ).

4. Reparacion de dafios. El menor de edad
presta en forma directa el trabajo en favor de
la victima, con el fin de resarcir o restituir el
dafio causado por el delito. En caso de que exis-
ta acuerdo entre la victima y el menor, la pena
puede ser sustituida por una suma de dinero fi-
jada por el Juez, la cual no puede exceder de
la cuantia de los danos y perjuicios ocasionados
por el hecho (Art. 127 LJPJ, 36 a 37 LESP]).

b) Ordenes de orientacién y supervision:
Son mandamientos o prohibiciones impuestas
por el Juez para regular el modo de vida de los
menores de edad, asi como promover y asegurar
su formacion. El periodo maximo de duracion es
de dos ahos y su cumplimiento debe iniciarse a
mas tardar un mes después de ordenadas (Art.
121, 128 LJPJ). La legislaciéon contempla las si-
guientes:

1. Instalarse en un lugar de residencia de-
terminado o cambiarse de él. Consiste en pro-
hibirle a la persona joven residir en un lugar de-
terminado, cuando se compruebe, en sentencia,
que el ambiente del lugar en el que la persona
joven se desenvuelve resulta perjudicial para su
sano desarrollo. Los funcionarios de la Direccion
General de Adaptacion Social deberan informar
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al juez, por lo menos una vez cada tres meses,
sobre el cumplimiento y la evaluacién de esta
sancion (Art. 38 a 40 LESPJ).

2. Abandonar el trato con determinadas per-
sonas. A la persona menor de edad se le ordena
abstenerse de frecuentar a otras personas, ma-
yores o menores de edad, quienes hayan contri-
buido a que ella lleve una forma de vida delic-
tiva. Durante su cumplimiento, los funcionarios
de la Direccion General de Adaptacion Social en-
cargados del seguimiento de la sancién, deberan
programar las acciones o actividades tendientes
a que la persona joven comprenda las inconve-
niencias y desventajas que implica, para su con-
vivencia social y su sano desarrollo, relacionarse
con las personas determinadas en la sentencia
(Art. 41 a 42 LESP]).

3. Eliminar la visita de determinados lugares.
Consiste en ordenarle al menor de edad que no
asista a lugares como bares y discotecas o cen-
tros de diversion o los indicados por el Juez Penal
Juvenil, cuando resulten inconvenientes para su
sano desarrollo. Los funcionarios de la Direccion
General de Adaptacion Social encargados del se-
guimiento de esta sancion, se informaran con el
propietario del establecimiento, los familiares de
la persona joven o cualquier otra persona que
les merezca credibilidad bajo apercibimiento de
ley, sobre el cumplimiento o incumplimiento de
esta sancion (Art. 43 a 44 LESP]).

4. Matricularse en un centro de educacion
formal o en otro cuyo objetivo sea ensenarle al-
guna profesion u oficio. Al imponer esta medida,
el Juez debe indicar el centro educativo formal,
vocacional o técnico al que la persona joven de-
bera ingresar o el tipo alternativo de programa
educativo que debe sequir. Durante el transcurso
de la sancidn, los funcionarios de la Direccién
General de Adaptacion Social encargados de su
seguimiento deben informar periddicamente,
cada tres meses, al juez de ejecucion de las san-
ciones sobre la evolucion y el rendimiento aca-
démico de la persona joven (Art. 45 a 48 LESP]).

5. Adquirir trabajo. El Juez le ordena, a la
persona mayor de quince anos, que se ubique y
se mantenga en un empleo, con el objetivo de
que desarrolle en él actitudes positivas de con-
vivencia social y aumente tanto su productivi-
dad como su autoestima. La Direccion General
de Adaptacion Social, con la colaboracion del
Ministerio de Trabajo, debe contar con una lista
de las empresas publicas o privadas interesadas
en emplear a las personas jévenes a las que se
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les haya sometido a esta sancién (Art. 49 a 50
LESP]).

6. Abstenerse de ingerir bebidas alcohdlicas
0 sustancias psicotropicas no autorizadas. Con-
siste en la prohibicién para la persona joven de
consumir estas sustancias durante el tiempo
de ejecucion de esta sancion, en lugares tan-
to publicos como privados, asi como en enviar
al menor a seguir un tratamiento para subsanar
su problema de alcoholismo o drogadiccién. La
Direccion General de Adaptacién Social, con el
asesoramiento y apoyo del Ministerio de Salud,
la Caja Costarricense de Seguro Social (CCSS),
el Instituto sobre Alcoholismo y Farmacodepen-
dencia (IAFA) y el Instituto Costarricense sobre
Drogas, deben contar con un plan para ejecutar
esta sancion (Art. 51 a 52 LESPJ).

7. Ordenar el internamiento del menor de
edad o el tratamiento ambulatorio en un _centro
de salud, publico o privado para desintoxicarlo
0 eliminar su adiccion a las drogas. Al imponer
la sancion de internamiento o tratamiento en
un centro residencial o ambulatorio, el juez de
sentencia debe indicar el lugar de internamien-
to de la persona joven o el tipo de tratamiento
al que debera sometérsele. Los funcionarios de
la Direccion General de Adaptacion Social deben
informar al juez de ejecucion, sobre el cumpli-
miento y la evolucion del plan de esta sancién
(Art. 53 a 58 LESP)).

c) Sanciones privativas de libertad:

1. Internamiento domiciliario. Es el arresto
del menor de edad en su casa de habitacion, con
su familia. No debe afectar el cumplimiento del
trabajo ni la asistencia a un centro educativo. Un
trabajador social de la Direccién de Adaptacion
Social supervisara el cumplimiento de esta san-
cion cuya duracion no serd mayor de tres afios
(Art. 129 LJP]1, 59 LESP)).

2. Internamiento en tiempo libre. Esta medi-
da es la privacion de libertad que debe cumplir-
se en un centro especializado, durante el tiempo
libre de que disponga el menor de edad en el
transcurso de la semana. Podran ser publicos o
privados, pero deberan ser especializados y con-
tar con el personal, las areas y las condiciones
adecuadas para el cumplimiento efectivo de la
sancion. El director o la persona encargada del
establecimiento en el cual se encuentre cum-
pliendo la sancién, deben rendir al juez de eje-
cucién de las sanciones un informe mensual. La

duracion de este internamiento no podrd exce-
der de tres afios (Art. 130 LIPJ, 60 a 62 LESPJ).

3. Internamiento en centro especializado. Es
una privacion de libertad de caracter excepcio-
nal. Puede ser aplicada en dos supuestos: cuan-
do se trate de delitos dolosos sancionados para
mayores de edad con pena de prisidn superior a
seis afios o ante el incumplimiento injustificado
de las sanciones socioeducativas o las 6rdenes
de orientacion y supervision impuestas. Puede
durar un periodo maximo de quince afios para
menores entre los quince y los dieciocho afios, y
de diez afios para menores con edades entre los
doce y los quince afios (Art. 131 LIPJ).

Se han expuesto cada una de las sanciones
reguladas en nuestro ordenamiento juridico.
Ahora, resulta oportuno proceder con un analisis
estadistico (cuantitativo) de las sanciones edu-
cativas y privativas de libertad impuestas por los
Juzgados Penales Juveniles en Costa Rica en el
periodo 1997-2010.

III. Sanciones Educativas y Privativas de
Libertad Impuestas por los Juzgados
Penales Juveniles en Costa Rica en el
Periodo 1997-2010. Analisis Estadis-

tico

Para realizar este estudio, se recopilaron una
serie de datos obtenidos de los Anuarios de Es-
tadistica del Poder Judicial durante el periodo
1997-2010.

Posteriormente, se disefiaron diversos cua-
dros y graficos partiendo de la clasificacion
apuntada lineas atras: sanciones educativas y
privativas de libertad. Recordemos que dentro
de las educativas se encuentran las socio-edu-
cativas (amonestacion y advertencia, libertad
asistida, prestacion de servicios a la comunidad,
reparacion de dafios) y las drdenes de orienta-
cion y supervisién. Por su parte, las privativas
de libertad son el internamiento domiciliario, el
internamiento en tiempo libre y el internamiento
en centro especializado.

De seguido se presenta un cuadro y un gra-
fico en el que se observa el porcentaje y el cre-
cimiento respectivo de la totalidad de sanciones
educativas y privativas de libertad dictadas por
los Juzgados Penales Juveniles en Costa Rica du-
rante el periodo 1997-2010.
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Cuadro 1. Total de Sanciones Educativas
y Privativas de Libertad dictadas por los
Juzgados Penales Juveniles de todo el pais
durante el periodo 1997-2010

Total de Total de
Ao Educativas Privativas de Total
...... Lib@r‘.'r'.ld
1997 79.66% 20.34% 100.00%
1998 76.25% 23.75% 100.00%
1999 79.79% 20.21% 100.00%
2000 B2 22 17.78% 100.00%
2001 7992 % 20.08% 100.00% |
2002 77.10% 22.90% 100.00% |
2003 70.50% 29.50% 100.00%
2004 82.95% 17.05% 100.00%
2005 86.06% 13.94% 100.00%:
2006 BY.29% 12.71% 100.00%
2007 84 72% 15.28% 100.00%
2008 71.98% 28.02% 100.00% |
2009 72.73% 27 .27 100.00% |
| 2010 60.66% 30.34% 100.00%
Promedio 78.63% 21.37% 100.00%

Grafico 1. Comparacion porcentual de
crecimiento de las Sanciones Educativas y
Privativas de Libertad dictadas por los Juz-
gados Penales Juveniles de todo el pais du-
rante el periodo 1997-2010

Los datos mostrados reflejan que en todos
los afios del periodo 1997-2010 se han impues-
to mas sanciones educativas que privativas de
libertad. No obstante, vale la pena resaltar dos
situaciones:

1. En el periodo 2000-2003 se dio una ten-
dencia de crecimiento de las sanciones privati-
vas de libertad. Del 2003 al 2006 la tendencia de
este tipo de sanciones fue decreciente. Sin em-
bargo, en el periodo 2006-2010 (a excep-
cion del aino 2009), se dio una tendencia de
crecimiento de las sanciones privativas de
libertad y en consecuencia un decrecimien-
to en las sanciones educativas.

2. En el periodo 1997-2010, el ano 2010
fue en el que se dictaron mas sanciones pri-
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vativas de libertad (30.34%) y en conse-
cuencia menos educativas (69.66%). Note-
se que el porcentaje de sanciones privativas de
libertad de este Ultimo afo fue casi el doble que
el afio 2007 y muy superior al doble registrado
en los afios 2005 y 2006.

La circunstancia de que porcentualmente en
todos los afios se hayan impuesto mas sanciones
educativas que privativas de libertad, no debe
llevarnos a concluir que el principio educativo
tiene plena vigencia en la imposicion de sancio-
nes en Costa Rica. El anadlisis va mas alla. Debe
tomarse en consideracion que la legislacion na-
cional contempla cinco tipos de sanciones edu-
cativas (amonestacion y advertencia, libertad
asistida, prestacion de servicios a la comunidad,
reparacion de dafios y drdenes de orientacion y
supervisién), mientras que regula tres privati-
vas de libertad (internamiento domiciliario, in-
ternamiento en tiempo libre e internamiento
en centro especializado). A su vez, no podemos
olvidar que el internamiento en centro especia-
lizado aplica Unicamente en dos supuestos: en
los casos de delitos dolosos sancionados para
mayores de edad con pena de prision superior a
seis afos o ante el incumplimiento injustificado
de las sanciones socioeducativas o las ordenes
de orientacion y supervision impuestas.

Este panorama nos obliga a realizar un ana-
lisis mas detallado, tomando en cuenta cada
una de las sanciones contempladas por nues-
tro ordenamiento juridico. Para estos efectos se
muestran los cuadros 2 y 3.

Cuadro 2. Cantidad de Sanciones Educa-
tivas y Privativas de Libertad dictadas por
los Juzgados Penales Juveniles de todo el
pais durante el periodo 1997-2010

Sanciores Dirtacas por ol Juzgada Peral Juweril

EUCATIVAS

Prietias gt Libitan

riz Derwimne | ke, Temgd il e Conn Especeleatn

2

||| e HE
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Cuadro 3. Porcentaje de Sanciones Edu-
cativas y Privativas de Libertad dictadas
por los Juzgados Penales Juveniles de todo
el pais durante el periodo 1997-2010

—
. - rorcentaje i -
i Sancion Rofcen o lipor sancion
promedio
Libert sisti ioeduc
L [dbertad Asistida 50.03% Soc ativa
Intern. Centro Especializado Privativa de Libertad
2 f 2027%
Amonestacion v A AR S
i Advertencia 13,0020y
Ordenes de Orientacion v S5 ER
. N 45 Socioeducariv:
4 _Supervision L ¥

Sanciones Dictadas por ¢l Juzgadi Paal Juvsnil
T :

Los anteriores cuadros nos permiten concluir
lo siguiente:

1. Las sanciones que se impusieron en menor
cantidad durante el periodo 1997-2010 fueron la
reparacion de dafios, el internamiento en tiempo
libre y el internamiento domiciliario, en su orden
respectivo, las cuales en promedio no llegaron ni
siquiera al 1%.

2. Durante el periodo 1997-2010, la libertad
asistida (sancion educativa) fue la sanciéon que
mas se impuso.

3. Durante el periodo 1997-2010, la se-
gunda sancidon que mas se impuso fue el
internamiento en centro especializado (pri-
vativa de libertad). En consecuencia, esta
sancion se aplicé por encima de la amonestacion
y advertencia, la prestacion de servicios a la co-
munidad, la reparacion de dafios, las 6rdenes de
orientacién y supervision, el internamiento do-
miciliario y el internamiento en tiempo libre.

4. En el aino 2009 se impusieron 54 san-
ciones de internamiento en centro especia-
lizado, mientras que en el 2010 la cantidad
fue de 88, es decir, 34 mas, lo cual a nivel
porcentual implica un incremento impor-
tante de un 63% entre un afio y otro.

Las conclusiones 1, 2 y 3 podemos visuali-
zarlas de una mejor manera en el cuadro que se
muestra a continuacion.

Cuadro 4. Porcentaje Promedio de San-
ciones Educativas y Privativas de Libertad
dictadas por los Juzgados Penales Juveni-
les de todo el pais durante el periodo 1997-
2010

Prestacion Scrvicios a

2 Sociocducativa
=] Connnidael S 14

Tntcm. Dromiciliario Privativa de Liberad

(] | 0,50,

Intem. Tiempo libre Privativa de Libertad

O0.51%

Sociocducativa

Reparacian [Danos
cparacion o 0.40,

No podemos finalizar el analisis estadistico sin
antes comparar porcentualmente el crecimiento
seguido por la libertad asistida y el internamien-
to en centro especializado, por ser respectiva-
mente las dos sanciones que mas impusieron
los Juzgados Penales Juveniles en todo el pais
durante el periodo 1997-2010). En el siguiente
grafico se observa la respectiva comparacion.

Grafico 2. Comparacion Porcentual de
Crecimiento de las Sanciones de Libertad
Asistida e Internamiento en Centro Espe-
cializado dictadas por los Juzgados Penales
Juveniles de todo el pais durante el periodo
1997-2010
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Segun se desprende del gréafico, en el pe-
riodo 2006-2010 (a excepcion del afio 2009),
porcentualmente se dioc una tendencia de creci-
miento de la sancidén de internamiento en centro
especializado, mientras que se dio una tendencia
decreciente de la sancion de libertad asistida.

En otras palabras, se tiene que la libertad
asistida (educativa) fue la sancién que mas se
impuso en el periodo 1997-2010, sin embargo,
en el Ultimo lustro sostuvo una tendencia decre-
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ciente. Por su parte, la segunda sancion que mas
se aplicé en dicho periodo fue el internamiento
en centro especializado (privativa de libertad),
pudiendo apreciarse que ha tenido un importan-
te crecimiento en los ultimos cinco afios, alcan-
zando en el afio 2010 el mayor porcentaje desde
la entrada en vigencia de la Ley de Justicia Penal
Juvenil, un 30.34%.

Las consecuencias de esta situacion en el
ambito penitenciario son evidentes, dado que al
darse un aumento en la poblacion de menores
de edad privados de libertad empeoran "../os
problemas de hacinamiento, riesgo de violencia
y dafo psicoemocional de esas personas que de-
mandan de programas efectivos de formacion y
reinsercion social...” .

Asimismo, se ha sostenido que: "..Cada vez
que los jueces y el sistema utilizan maés la prision
se evade la utilizacién de las sanciones alternati-
vas o sanciones socioeducativas, que correspon-
den més a una visién de que el delitc en la ado-
lescencia se puede dar como un hecho episodico
si la respuesta del Estado se centra en la funcién
educativa de la sancién y no tanto en su caracter
punitivo...™.

Tal y como lo sefial6 el Dr. Gary Amador Ba-
dilla: “...El endurecimiento del sistema penal y
del sistema penal juvenil, muy de moda en es-
tos tiempos, nunca sera la solucion del problema
de la delincuencia juvenil, pues dicho sistema
ataca su efecto, mas no su causa. Es decir, po-
demos crear carceles a granel y, seguramente,
cada nueva carcel rebasara su capacidad, nece-
sitando otra méas y otra mds...” () "...Basta decir
que, cuando un adolescente transita por el siste-
ma penal, ultimo control social, otros controles
sociales han fallado previamente (la familia, la
escuela), siendo que el sistema penal recoge la
cosecha de una semilla mal abonada. Si bien, la
desaparicion de la delincuencia es una utopia, lo
cierto es que la inversién en educacién, familia,
recreacién, para los nifios, nifias y adolescen-
tes, ayudard a que mas jovenes tengan mayo-
res oportunidades de estudio, de trabajo, de una
vida digna...”.

7 SEMANARIO UNIVERSIDAD. Aumenta casi 20% poblacion ju-
venil recluida en centros, 20 de julio de 2011.

8 Defensa de Nifias y Nifios-Internacional. Boletin Centroame-
ricano de Justicia Penal Juvenil. Retos y Desafios de los Siste-
mas de Justicia Penal Juvenil en Centroamérica, N° 1, 2011.
Articulo “Violencia en las instituciones judiciales”, escrito por
Dario Gémez Gdémez.

9 LA PRENSA LIBRE. El aumento de la pena de prisién no es la
solucion, 25 de febrero de 2010.

16 = REVISTA EL FORO

Recordemos que conforme lo estipulan las
Directrices de las Naciones Unidas para la pre-
vencion de la delincuencia juvenil (Directrices de
Riad) los Estados deben reconocer la necesidad
e importancia de aplicar "..una politica progre-
sista de prevencion de la delincuencia, asi como
de estudiar sistematicamente y elaborar medi-
das pertinentes que eviten criminalizar y penali-
zar al nifio por una conducta que no causa gra-
ves perjuicios a su desarrollo ni perjudica a los
demas...” (Directriz 5).

En Costa Rica se requiere que en materia de
nifiez y adolescencia el Estadoc intervenga acti-
vamente antes de la comision del delito (pre-
vencion). Al no poderse lograr su erradicacion,
se torna indispensable que en el momento de la
imposicion y ejecucion de la sancion los Jueces
tengan presente el principio educativo.

Como bien lo apuntd el Dr. Carlos Tiffer en
una nota periodistica: “...Si realmente se quiere
dar una respuesta correcta y seria al problema
en general de la violencia juvenil o del delito, se
deben centrar los esfuerzos en el ambito de la
prevencidn y de la reinsercion social. Estas re-
puestas preventivas y de integracion social son
las que estan pendientes, ya que generalmente
nuestros politicos, particularmente los legisla-
dores, no observan el horizonte mas alla de la
simple represién. ¢Estaremos a tiempo para re-
accionar de una manera mas integral?... ™.

Conclusiones

El Estado costarricense debe adoptar una Po-
litica Criminal en la que la prevencion esté por
encima de la represion. Ello en modo alguno
debe interpretarse como “fomentar la irrespon-
sabilidad o impunidad”. Indudablemente, ante la
comisidon de un hecho delictivo por parte de un
menor de edad, debe haber una respuesta pe-
nal.

La legislacién nacional contempla dos catego-
rias de sanciones en materia Penal Juvenil. Por
un lado, las educativas, divididas en socioedu-
cativas (amonestacion y advertencia, libertad
asistida, prestacion de servicios a la comunidad,
reparacion de dafios) y 6rdenes de orientacién y
supervision, y, por otro, las privativas de liber-
tad (internamiento domiciliario, internamiento
en tiempo libre e internamiento en centro espe-
cializado).

10 LA NACION, La Sancion penal Juvenil, 29 de julio de 2007.






